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3 Para la medición de las emisiones en el sector forestal y agrícola muchas metodologías y calculadoras 

han sido desarrolladas. Las calculadoras se basan en metodologías y ayudan el usuario a seguir y aplicar 

los requerimientos de una metodología predeterminada. Según la metodología a la que una calculadora 

se refiere, el cambio de uso de suelo puede no incluirse. 



 



 

 

 

 

(Hillier et al. 2011)

𝑁2𝑂 = ∑ 𝐹𝑎𝑐𝑡𝑜𝑟 𝑐𝑙𝑎𝑠𝑠 (𝑖)
𝑛=𝑖

1
  

𝑁𝐻3 = 𝐹𝐴 ∙ 𝑒 ∑ 𝐹𝑎𝑐𝑡𝑜𝑟 𝑐𝑙𝑎𝑠𝑠 (𝑖)
𝑛=𝑖

1
 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

𝑀𝑡𝐶𝑂2 𝑃𝑒𝑠𝑡𝑖𝑐𝑖𝑑𝑎𝑠 =
% 𝑝𝑟𝑜𝑑 ∗ 𝑆𝑢𝑝 ∗

𝑡𝐶𝑂2𝑒 𝑝𝑒𝑠𝑡
ℎ𝑎

1000000
 



 

 



∆𝐶 = 𝑆𝑐𝑎𝑚𝑏𝑖𝑜 ∗ 𝐹𝐸 

∆

𝑀𝑡𝐶𝑂2 =
(∆𝑆 ∗ 𝑡1 ∗

𝑡𝐶2

ℎ𝑎
) + (∆𝑆 ∗ 𝑡2 ∗

𝑡𝐶2

ℎ𝑎
) + ⋯ + (∆𝑆 ∗ 𝑡𝑛 ∗

𝑡𝐶𝑛

ℎ𝑎
)

1.000.000
∗ 𝐹𝐶 

∆

 



 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

𝐷𝑒𝑠𝑝𝑢𝑙𝑝𝑎𝑑𝑜 𝑀𝑡𝐶𝑂2 =
𝑝𝑟𝑜𝑑 ∗ 𝐹𝑝𝑒𝑟𝑔 ∗ 𝑑𝑖𝑒 ∗ 𝐹𝐸𝑑𝑖𝑒

1.000.000
 



𝐴𝑔𝑢𝑎𝑠 𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙𝑒𝑠 𝑀𝑡𝐶𝑂𝑒 =
𝑝𝑟𝑜𝑑 ∗ 𝐷𝐵𝑂 ∗ 𝐸 ∗ 𝐹𝐶

1.000.000
 

𝑆𝑒𝑐𝑎𝑑𝑜 𝑀𝑡𝐶𝑂2 = (Sup∗ 𝑙𝑒ñ𝑎 ∗
𝐹𝐸 𝑙𝑒ñ𝑎

1000
∗ 𝐹𝑒)/1.000.000 



 

 

 

 

 

 

𝑆2 = (𝑝𝑟𝑜𝑑2/𝑐𝑎𝑝. 𝑠𝑎𝑐𝑜𝑠)  − (𝑝𝑟𝑜𝑑1/𝑐𝑎𝑝. 𝑠𝑎𝑐𝑜𝑠)  



𝑆𝑡𝑜𝑡 = 𝑆1 +  𝑆2 

𝑀𝑡𝐶𝑂2 =

𝑆𝑛

𝑅 ∗ 𝑃𝑢 ∗ 𝑡𝐶𝑂2𝑒 𝑝𝑜𝑙

1.000.000
 



𝑆𝑎𝑇𝑟𝑛 =
𝑐𝑎𝑟𝑔𝑎 𝑣𝑒ℎ𝑖𝑐𝑢𝑙𝑜

𝑝𝑒𝑠𝑜 𝑠𝑎𝑐𝑜 𝑙𝑙𝑒𝑛𝑜
  

𝑆𝑡𝑟1 = 𝑆1 ∗
% 𝑝𝑟𝑜 ∗ % 𝑚𝑒𝑐

𝑅
 

𝑆𝑡𝑟2 = 𝑆2 ∗
% 𝑝𝑟𝑜 ∗ % 𝑚𝑒𝑐

𝑅
 

𝑉𝑛1 =
𝑆𝑡𝑟1

𝑆𝑎𝑇𝑟1
∗ 2 

𝑉𝑛2 =
𝑆𝑡𝑟2

𝑆𝑎𝑇𝑟2
∗ 2 



 

 

 

𝑇𝑟𝑎𝑛𝑠𝑝𝑜𝑟𝑡𝑒 𝑀𝑡𝐶𝑂2 =
(𝑉𝑛1 ∗ 𝑑1 ∗ 𝐹𝐸1) + (𝑉𝑛2 ∗  𝑑2 ∗ 𝐹𝐸2)

1.000.000
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4

La unidad agropecuaria se define como el terreno o conjunto de terrenos utilizados total o parcialmente para la 
producción agropecuaria incluyendo el ganado, conducidos como una unidad económica, por un productor/a 
agropecuario/a, sin considerar el tamaño, régimen de tenencia ni condición jurídica. La unidad agropecuaria puede 
constar de uno o más terrenos que deben estar situados dentro de un mismo distrito político - administrativo o 
ámbito censal.
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La diferencia se debe a que el CENAGRO cuenta cómo hectáreas de café únicamente los cultivos de café. Nosotros 
hemos adicionado a estos las hectáreas de café asociado (es decir si un productor declaró sembrar a la vez por 
ejemplo café y plátano, estas hectáreas no se reflejan en las hectáreas de café del CENAGRO, mientras en nuestro 
caso sí).

"Son aquellos árboles que producen frutos, cuya producción puede estar destinada para el consumo del hogar, la 
venta, etc. Estos árboles pueden haber sido sembrados o crecido de forma espontánea. Generalmente se 
encuentran en los alrededores de la vivienda, en los bordes de las acequias o bordes de campos de cultivos o cerca 
de instalaciones pecuarias o formando cercos vivos, etc. Ejemplos: plátano, olivo, cacao, manzano, etc." (Manual del 
Censista 2012)



 

CAFÉ

NO ASOCIADO ASOCIADO

TIPO 1 (330069)

INTERCALADO AFUERA INTERCALADO Y AFUERA

1 TIPO 2 (4238) 1 TIPO 6 (5298) FRUTALES 2 TIPO 11 (167)

FRUTALES 2 TIPO 3 (8) FRUTALES 2 TIPO 7 (624) >= 3 TIPO 12 (26)

>= 3 TIPO 8 (146)

FORESTALES TIPO 13 (9)

FORESTALES 1 TIPO 4 (194)

FRUTALES Y TIPO 5 (2) FRUTALES Y PREDOMINANCIA FRUTALTIPO 9 (14)

FORESTALES FORESTALES PREDOMINANCIA FORESTALTIPO 10 (26)





 

Sin Arboles

Sin arboles con linderos

Multistrata simple

Multistrata simple con linderos
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a. La definición del alcance de la NAMA-CAFÉ 

Los comentarios de más impacto en los valores de la línea de base se han integrado en los 
resultados presentados en este reporte, los demás son disponibles en el video del evento a este 
enlace: http://bit.ly/2fyFfI6

http://bit.ly/2fyFfI6
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Comentario del segundo taller



 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 



𝑇𝑥𝑎𝑛𝑢𝑎𝑙 = ((𝑡𝐶𝑥ℎ𝑎−1)/𝑣𝑖𝑑𝑎 𝑢𝑡𝑖𝑙)) ∗  𝐹𝐶  



𝑀𝑡𝐶𝑂2 𝐹𝑒𝑟𝑡𝑖𝑙𝑖𝑧𝑎𝑛𝑡𝑒𝑠 =
% 𝑝𝑟𝑜𝑑 ∗ (𝑆𝑢𝑝 ∗

𝑓𝑒𝑟𝑡𝑂𝑀

ℎ𝑎
+ 𝑆𝑢𝑝 ∗

𝑓𝑒𝑟𝑡𝐶𝑀

ℎ𝑎
+ 𝑆𝑢𝑝 ∗

𝑓𝑒𝑟𝑡𝐶𝐼

ℎ𝑎
)

1.000.000
∗ 𝐹𝐶 

𝑀𝑡𝐶𝑂2 𝑃𝑒𝑠𝑡𝑖𝑐𝑖𝑑𝑎𝑠 =
% 𝑝𝑟𝑜𝑑 ∗ 𝑆𝑢𝑝 ∗

𝑡𝐶𝑂2𝑒 𝑝𝑒𝑠𝑡
ℎ𝑎

1000000
 



𝛥𝑠 = 𝑠𝑛 − 𝑠𝑛−1 

∆

𝑀𝑡𝐶𝑂2 =
(∆𝑆 ∗ 𝐵 ∗

𝑡𝐶𝐵

ℎ𝑎
) + (∆𝑆 ∗ 𝑃 ∗

𝑡𝐶𝑃

ℎ𝑎
)

1.000.000
∗ 𝐹𝐶 

∆
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𝐷𝑒𝑠𝑝𝑢𝑙𝑝𝑎𝑑𝑜 𝑀𝑡𝐶𝑂2 =
𝑝𝑟𝑜𝑑 ∗ 𝑑𝑖𝑒 ∗ 𝐹𝐸𝑑𝑖𝑒

1.000.000
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Anexo 1 

 





Cuestionario para los expertos del grupo “Técnicos”  

Anexo 2 

Fecha  

Nombre del entrevistado  

Correo de contacto  

Empresa para la cual trabaja  

Rol/Posición en la Organización  

Experiencia en el sector (años)  

Región(es) de mayor experiencia  

Sector de operación (0 = Público; 1 = Privado; 2 = NGO; 3 = 
Academia; 4 = Productor-comunidad; 5=Otro–Mencione) 

 

Firma  

Introducción 

Dentro del Marco de desarrollo de la NAMA-CAFÉ, estamos realizando entrevistas para conocer y 
entender: ¿Cuál es la situación actual del sector cafetalero en Perú (a nivel nacional, regional y provincial 
dependiendo de la experiencia del entrevistado)? Esta información nos ayudará a definir los supuestos 
para las estimaciones de la línea de base.  

Para el entrevistado: En base a la experiencia que usted tiene del área en que trabaja o ha trabajado 
anteriormente, lo invitamos a contestar a estas preguntas.  

El cuestionario es estructurado por módulos.  

a. Modulo “Finca” 

b. Modulo “Transformación del café” 

c. Modulo “Procesamiento, envase y transporte” 

d. Modulo “Evaluación del cuestionario” 

Usted puede contestar las preguntas y los módulos que considere adecuadas en base a su perfil 
profesional. Siéntense libre de no contestar, dibujar, pedir más hojas y hacer todas las preguntas 
necesarias al personal que la asistirá. Si puede, indique nombres de profesionales con experiencia que 
sugiere para que sean entrevistados. 

Su nombre no será publicado y la información que usted proporcione se utilizará únicamente para fines 
de estimación de la línea de base. 



 

Enfoque de su respuesta: 

- Nacional [ ] 

- Regional [ ]; ¿qué regiones? […….....................………………………………………….] 

- Local [ ] 

o indique a cuantos productores se refiere […………………………………………..]  

o a que zona [……………………………………………………………………...]  

Módulo A: Información nivel finca 

a. Uso de la tierra y cambios de uso de la tierra 

1.1 ¿En su área los productores, en los últimos 10 años, en cual tipo de vegetación han instalado café?  

1.2 Asigne un nombre a cada una de las tipologías de la imagen que sigue e indique cuáles son las 
tipologías más representativas con respecto a su experiencia en la zona donde trabaja 



 

b. Cosecha y transporte cerezas 

1.4 Describa el proceso de cosecha de las cerezas de café 

1.5 Encuentra que hay diferencia en este proceso según las diferentes tipologías individuadas en la etapa 
anterior? Articule 

1.6 Como es efectuado el transporte de las cerezas desde la finca hasta el punto de acopio? 

1.7 Hay diferencias en este proceso según las diferentes tipologías individuadas en la etapa anterior? 
¿Como? 

Módulo B: Transformación del café 

2.1 ¿Mirando al esquema más abajo, piensa que sea correcto? Y ¿Que modificaría? 

A 

B 

C 

D 

E 



 

 

2.2 Es representativo del sistema de transformación que Usted conoce? Si no, ¿en que difiere?  

2.3 Indique cuales son los acores clave y a que procesos se asocian 

2.4 ¿hay uno de las dos vías dominantes por difusión? ¿cuál y por qué?  

2.5 Indique entre cuales etapas del esquema hay transporte del producto, y si posible, con qué medios y 
a que distancias 

Módulo C: Procesamiento, envase y transporte  

3.1 ¿Qué tanto del producto acabado del esquema de la sección 3 se usa por consumo: 

- nacional [……..]% 

- internacional [……..]% 

1.2 ¿Cuáles son las diferencias en el producto? 
1.3  ¿La producción para el consumo nacional pasa por un proceso de tostación?:  
1.4 ¿La producción para el consumo internacional pasa por un proceso de tostación?: 
1.5 ¿Dónde se lleva a cabo este proceso? (indique donde hay instalaciones aptas para este proceso): 
1.6 ¿Hay diferencias entre la tostación nacional y la internacional? Si [ ] No [ ] 
1.7 Si contesto que sí, ¿Cuáles son? 
1.8 Escoja una o más de las siguientes y argumente:  

Cerezas 

Cosecha  
y selección 

vía seca 

vía húmeda 

Secado Limpieza 

Descascarillado 

Selección 

Empaquetado 

Secado 

Cascara 

Despulpado 

Fermentación 

Lavado 

Pulpa  
de café 

Mucilago 

Aguas de 

lavado 



[ ] El proceso de tostación es totalmente industrializado  

[ ] El proceso de tostación se hace a nivel de pequeña escala 

[ ] El proceso de tostación se hace a nivel de media escala 

3.9 Describa el proceso de tostación indicando cuales serían las etapas donde se generan posibles 
emisiones 

3.10 ¿Cuándo y quien hace el empaquetado del producto? 

3.11 ¿Cuáles son las etapas de transporte para la tostación y el empaquetado? 

3.12 ¿Cuánto piensa que los procesos descritos hasta ahora por Usted sean representativos del contexto 
nacional, y ¿porque? 

Módulo D: Evaluación del cuestionario 

4.1 Como le parecieron las preguntas? (simples, complicadas, no inherentes, no adecuadas, demasiado 
genéricas, etc.…) Argumente. 

4.2 cuales fueron las preguntas menos “cómodas” para contestar? Para cada una argumente. 

4.3 Puede indicar el nombre de algún experto que podría contestar con más precisión a alguna de las 
preguntas del cuestionario? (Indicar Nombre, Apellido, Empresa por la que trabaja y contacto cuando 
posible) 



Cuestionario para describir las tipologías de cafetales 

Anexo 3 

Describa la tipología indicando: 

1. Que alcance tiene (nacional/regional/local), especificando por ejemplo el nombre de la región: 
2. ¿Cuál es la densidad de los cafetos por hectárea?  

3. Indique la productividad por hectárea: 

a. Escogiendo entre: Alta/Media/Baja 

b. Indicando una cantidad con su unidad de medida:  

4. ¿A qué se debe esta productividad por hectárea? Articule. 

5. ¿Cuál es la densidad de los arboles asociados por hectárea? Indique: 

a. distanciamiento de plantación:  

b. o numero arboles por hectárea:  

6. ¿Entre los arboles asociados hay especies nativas? Escoja entre: Si/No 

7. Si escogió si,  

a. ¿Cuáles son las principales?  

b. ¿Son mayormente plantadas o preservadas? 

8. ¿Entre los arboles asociados hay especies exóticas? Escoja entre: Si/No 

9. Si escogió si,  

a. ¿Cuáles son las principales?  

b. ¿Cuál prevale? 

10. ¿Cuál es el nivel de tecnificación de esta tipología? 

a. Escoja entre Alto/Medio /Bajo 

11. ¿Qué tipo de insumo se utiliza en esta tipología?  

a. Orgánicos/Inorgánicos/Ninguno/Ambos 

12. ¿Sabe indicar las cantidades aplicadas? N, P, K, … 

13. Indique como se manejan los residuos de la: 

a. poda de los cafetos 

b. poda de los arboles 

c. malezas  



Cuestionario para los expertos del grupo “Políticos” 

Anexo 4 

1. Cuales han sido las tendencias principales en los últimos años sobre los siguientes aspectos (notar 

si la respuesta es a nivel nacional, regional o local) 

Superficie 

Producción 

Productividad 

Calidad 

Sombra 

Otros (indicar) 

2. Indiquen cuáles han sido los factores de influencia que han determinado estos cambios y porque:  

Políticos 

Mercados 

Créditos 

Certificación 

Asociatividad 

Practicas productivas 

Nuevas tecnologías 

Plagas y riesgos 

Cambio climático 

Reglamentaciones 

Nuevas oportunidades 

3. ¿Cuáles van a ser las tendencias principales por los próximos años sobre los siguientes aspectos y 

porque (indicar si la respuesta es a nivel nacional, regional o local)? 

Superficie 

Producción 

Productividad 

Calidad 

Sombra 

Otros (indicar) 

4. Hay otros ingredientes/cambios por integrar que se tendría que tomar en cuenta por la 

estimación de la línea de base? 

5. ¿Cual tendría que ser el limite (boundary) a lo largo del proceso productivo para la estimación de 

la línea de base?  

6. ¿Hay regiones prioritarias de intervención o todas las regiones cafetaleras son importantes? ¿Y 

por qué? 

7. ¿A cuántos años tiene que hacer referencia la línea di base? 

8. Tiene sugerencias de realidades / experiencias que son relevantes para esta etapa



Selección de los cuestionarios y fichas validas 

 

De los 14 cuestionarios recibidos, se consideraron solamente 12 ya que: 

- uno por referirse enteramente a procesos y actividades típicos del Caribe y no del Perú; 
- uno por que el experto indica conocer muy bien el tema agroclimático y sanitario, pero no las 

prácticas agrícolas. Por ende, el experto cambia de grupo y entra entre los políticos; 

Además,  

- uno de los cuestionarios fue remplazado por otro proveído por el mismo experto y elaborado 
entre tres expertos reunidos en los días siguientes al taller; 

- uno cuestionario queda excluido en algunos de los módulos por falta de coherencia en las 
respuestas 

Por la sección sobre uso de la tierra solamente 9 de los 12 cuestionarios fueron admitidos, ya que de los 
demás 1 no tiene respuesta, 2 no son válidos ya que se refieren a las especies asociadas que se emplearían 
al instalar un nuevo cafetal, tal como plátano e Inga.  

Se recibieron fichas de tipologías de cafetales desde 11 expertos. Tres de ellos completaron más de una 
ficha, dos no compilaron ninguna. De las fichas, las de tres expertos has sido excluidas por ser incompletas 
o por haber sido compiladas de forma incorrecta; quedan así 15 fichas tomadas en cuenta para el estudio.  

Para poder procesar las respuestas de forma coherente, se procedió a formar grupos de regiones según 
su pertenencia geográfica, resultando: 

- Norte: Amazonas, Cajamarca, San Martin 
- Centro: Huánuco, Pasco, Junín, Ayacucho 
- Sur: Cusco, Puno 



Descriptivo de los expertos y enfoques de las respuestas 

Años de experiencia en el sector y categoría de pertenencia 

De la información proveída en los cuestionarios resulta la siguiente distribución ( ) de expertos 
según institución de pertenencia y los años de experiencia en el sector.  

 

Por los años de experiencia, los expertos se distribuyeron de forma bastante homogénea en los cuatro 
grupos ( , izquierda). Hay por el contrario un fuerte desequilibrio en la distribución por grupos 
de afiliación, donde las categorías “Privado” y “Gremio” cuentan con una sola participación y donde 
“Academia” y “Productor/Consumidor” son ausentes ( , derecha). 

Regiones de mayor experiencia 

El 

0

1

2

3

4

5

<5 5-10 11-15 >15

N
u
m

e
ro

 d
e
 e

x
p
e
rt

o
s

Años de experiencia

Publico Privado ONGs Gremio

0

1

2

3

4

5

6

Publico Privado ONGs Gremio

N
u
m

e
ro

 d
e
 e

x
p
e
rt

o
s

Tipo de institucion de pertenencia 

<5 5-10 11-15 >15



 describe el enfoque del conocimiento de los expertos. Se incluye la posibilidad de tener 
conocimiento con enfoque nacional y multi-regional y por ende la posibilidad de respuestas múltiples, por 
esto de 12 cuestionarios obtuvimos 23 respuestas. 



 

De las 23 respuestas totales, 22 válidas y 1 descartada por no ser coherente con la pregunta. En el 
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 se evidencia como el conocimiento sobre las regiones de Junín, San Martin y Cajamarca sea el 
más difundido.  

Enfoque de las respuestas  

El enfoque de las respuestas que los expertos dieron al cuestionario difiere de las regiones de mayor 
experiencia tal como vistas arriba ( ). Al detallar las regiones y localidades en las cuales los 
expertos sintieron tener suficientes conocimientos, las regiones y localidades incluidas son las del 

. En este caso también fue posible indicar respuestas múltiples y multi-regionales. 

 

Las respuestas tienen carácter “Nacional” (5), “Regional” (10) o “Local” (1); 2 expertos indicaron a la vez 
“Nacional” y “Regional”. La respuesta “Local”, refiriéndose a Tocache, localidad de la región de San Martin, 
ha sido incluida entre las respuestas regionales. La respuesta que indica un carácter multi-regional, 
abarcando la mayoría de las regiones cafeteras del país (por ejemplo: San Martin, Huánuco, Pasco, Junín, 
Cusco, Ayacucho, Puno), ha sido clasificada como “Nacional” (1 caso).  

De las regiones incluidas, las más representadas son Junín, con 4 respuestas referidas a la región, San 
Martin (3), seguidas por Cajamarca (2), Amazonas (1) y Pasco (1).  
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Grupo expertos políticos: respuestas 

1) Cuales han sido las tendencias principales en los últimos años sobre los siguientes aspectos  

Grupo 1  

Superficie Ha ido aumentando hasta 425.000 hectáreas 

Producción Perú no está en el ranking de los países más productores (11 posición). El 
volumen de exportación has disminuido y el precio ha ido bajando, conllevando 
una perdida aproximativa de 100 Mi USD 

Productividad Es baja, por debajo de los 500 kg/ha 

Calidad Tendencia a la disminución porque:  

1. Cambio de variedades debido a la roja 
2. Falta de asistencia técnica 
3. Manejo post-cosecha mejorable 

Sombra Alta en la zona norte dl país, en la zona sur se necesita y ene le centro en 
aumentación gracias a los proyectos de agroforesteria con café. Queda 
pendiente ver la calidad de la sombra en términos de especies y de cantidad 

Otros (indicar) - 

 

Grupo 2  

Superficie Aumenta 

Producción Aumenta; problemas con la roya en algunos anos 

Productividad En el café orgánico podría haber disminuido 

Calidad Aumenta 

Sombra No aumento  

Otros (indicar)  

2) Indiquen cuáles han sido los factores de influencia que han determinado estos cambios y porque:  

Grupo 1  

Políticos Ausencia importante de articulación dentro de las instituciones con 
competencia en el sector. Incoherencia dentro de las propuestas y 
programas que se realizan. Fuerte traslape de competencias con diferentes 
enfoques que confunden al productor (p.ej. roja, renovación). Problema de 
migración andina hacia la selva, facilitada por la ley de titulación de tierras. 
Ausencia de una ley orgánica ordenamiento territorial que permite apoyar 
decisiones en USCUSS. En este momento el proceso de ordenamiento es 
vinculante para el país.  



Mercados Dos temas importantes:  

- Protección de la marca café Perú a nivel internacional 
- Aunque el café marca Perú se reconozca como un muy buen café hay 

una escasa valorización a nivel nacional. El mercado interno es bien 
pequeño respecto al internacional. Imagen no consolidada, pero 
sería interesante explorar posibilidades para cambia este patrón. 

Créditos Los créditos están asociados al tema de titulación y no todos los cafetaleros 
tienen resuelto el tema de tenencia (en teoría la mayoría). 

Hay un vacío importante en créditos ya que los que hay están muy limitados, 
así como la capacidad de pago de los productores 

Certificación En el norte tiene un fuerte impulso hacia el desarrollo de procesos multi-
certificación, pero sobre un 100% de café certificado solo un 30% se vende. 
A los productores no les sale rentable porque la venta no cubre los costos de 
certificación.  

Asociatividad Hay un problema de crisis común a nivel nacional y algunas asociaciones 
están descapitalizando, lo que implica un problema en términos de 
confiabilidad y de la fidelización de los socios en las organizaciones. 
Solamente un 30% de los productores están organizados.  

Practicas 
productivas 

La mayoría son productores-recolectores y no hay una base de asistencia 
técnica y de calidad para mejorar las prácticas. 

Nuevas 
tecnologías 

Si hay, pero no están a conocimiento o acceso a los pequeños productores. 
Falta de conocimiento cultural ya que la mayoría son productores con 5-6 
años de experiencia solamente. 

Plagas y riesgos Oca asistencia técnica, falta de cultura de previsión y sistemas de producción 
de baja resiliencia. 

Cambio climático El café cambia de franja altitudinal desplazándose a altitudes mayores por 
temas de temperatura, aumentan las plagas y el stress oxidativo que afecta 
a la calidad de semillas y de producción. 

Reglamentaciones Solo existen 29 normas técnicas que están referenciadas a INACAL. 

Nuevas 
oportunidades 

Nuevos fondos y propuestas apareciendo. EL tema cambio climático, 
posibilidades y discapacidades está abierto para más desarrollo. Hay 
compras públicas sostenibles, hay producción de ciclo cerrado. El marketing 
podría asociarse a la imagen gastronómica. Le tema innovación se toca con 
el centro de Excelencia que está próximo a salir. 

 

Grupo 2  

Políticos  

Mercados Si 

Créditos  

Certificación  

Asociatividad Si 

Practicas productivas  



Nuevas tecnologías  

Plagas y riesgos  

Cambio climático si 

Reglamentaciones  

Nuevas oportunidades  

3) ¿Cuáles van a ser las tendencias principales por los próximos años sobre los siguientes aspectos y 

por qué?  

Grupo 1  

Superficie En área cultivadas entre estabilidad y baja por tema del precio del café. En 
términos de ampliación se están dejando algunas chacras para purma y 
abriendo nuevas superficies. 

Producción Ligero incremento esperado por los próximos dos años relacionado con el 
programa de renovación de cafetales realizados 

Productividad Se relaciona con el anterior 

Calidad Mejora por la demanda que hay de café de calidad y por las mejoras que se 
han ido dando en la fase post-cosecha 

Sombra Aumenta por la presencia de proyectos programas y demás iniciativas que hay 

Otros (indicar)  Desaparecen las pequeñas organizaciones, tendencia que ya se está 
empezando a ver.  

 

Grupo 2  

Superficie Aumenta  

Producción Aumenta 

Productividad  

Calidad Aumenta, pero habría que considerar los efectos del cambio climático 

Sombra Aumenta 

Otros (indicar)  

4) Hay otros ingredientes/cambios por integrar que se tendría que tomar en cuenta por la 

estimación de la línea de base? 

Grupo 1 Grupo 2 

Cambio de usos de suelos y tratamiento aguas 
mieles, definir variedades de competencia del 
país, incorporar el tema de huella hídrica y de 
reciclaje de materia orgánica 

Fortalecimiento de capacidades, gestión de 
conocimientos, demanda de mercado 

5) ¿Cual tendría que ser el limite (boundary) a lo largo del proceso productivo para la estimación de 

la línea de base?  

Grupo 1 Grupo 2 

Finca hasta tostado a largo plazo, monitoreado a 
mediano plazo 

Hasta el grano verde, asumiendo que la mayor 
parte de la producción se vende de esta 



forma, en la que los productores no tienen 
control. También hay NAMA de transporte 
donde hay que tomar en cuentas estos temas, 
no aquí.  

6) ¿Hay regiones prioritarias de intervención o todas las regiones cafetaleras son importantes? ¿Y 

por qué? 

Grupo 1 Grupo 2 

Dependiendo para qué. 
- Producción: S. Martin, Cajamarca, Junín 
- Número de productores: Puno 
- Ecosistemas estratégicos 

Necesita tener un enfoque nacional. 

7) ¿A cuántos años tiene que hacer referencia la línea di base? 

Grupo 1 Grupo 2 

10 años para que tome el punto máximo de 
producción de país de café en 2006 y a la vez el 
punto de perdida más alto en 2013 por el tema 
de roya. 

Debería estar alienada al 2030 para encajar 
con otras políticas 

8) Tiene sugerencias de realidades / experiencias que son relevantes para esta etapa? 

Grupo 1 Grupo 2 

San Martin: RA, Solidaridad; iniciativas con ONG, 
Comité cacao-> MINAM; MINAM: valoración 
servicios ecosistémicos características de los 
sistemas de producción en Villa Rica 

Tema del mecanismo de financiamiento de 
Costa Rica, marketing de Colombia, Política 
nacional para CSA de Brasil 

  



Evaluación del cuestionario: respuestas 

Evalúe las preguntas a las cuales respondió: 

No adecuadas 1 Adecuadas 2 

Ambiguas 1 Simples 4 

Genéricas 5 No aplican a Perú 1 

Complicadas 1 No aplican a las regiones 1 

¿Las preguntas fueron “cómodas” para contestar?, si no, ¿cuáles temas no lo fueron?: 

No contesta  4 respuestas 

Cómodas 3 respuestas 

Incomodas 4 respuestas 

Temas menos 
cómodos 

Tostación (1), representatividad respuestas (1), cosecha y transformación (1) 
ficha tipologías locales (1) 

 

Quien puede contactarse Se realizó el contacto Comento  

Christoper Mateus Rojas, 
especialista agro-climático – café  

Si  

Jose Tirabanti (Soluciones Prácticas) Si  

Brigitte La Fontaine (SCAN) Si  Antes del primer taller 

Leif Pedersen (PNUD): Asesor en 
Green Commodities 

Si  

Geni Fundes Buleyo Si A través de William Soravia, sin 
respuestas 

Cafeterias: 

Quien puede contactarse Se realizó el contacto Comento  

Bisetti no  

Starbucks no Exportan para procesar (Control y 
Unión) 

Café Tinto Pichanaki no No contestan  

Apu Café (Jiron Risso 281, Lince)  Si Indican contactarse con CENFROCAFE 

Certificadoras: 

CERES: Henry Chancha (Lead Auditor), Marian Gonzales (Gerente General), Jorge Olivo (Lead auditor) 

Programa UTZ: Patricia Quijandria  

 



Emisiones generadas por bloques de actividades considerados en el estudio 

Anexo 9 

 
Superficie USCUSS Transformación Transporte Total  

ha Mt CO2 

2005 6419 -2.052 -2.178 -0.144 -4.374 

2006 19914 -6.310 -3.066 -0.208 -9.583 

2007 2614 -0.855 -2.584 -0.172 -3.611 

2008 9328 -2.973 -3.081 -0.209 -6.262 

2009 9231 -2.943 -2.782 -0.186 -5.910 

2010 7011 -2.244 -3.139 -0.213 -5.596 

2011 17465 -5.542 -3.722 -0.253 -9.516 

2012 23427 -7.424 -3.539 -0.240 -11.203 

2013 9113 -2.911 -2.955 -0.195 -6.061 

2014 -37966 -0.034 -2.574 -0.169 -2.777 



Lista participantes talleres NAMA-CAFÉ 

Anexo 10 

Nombre Apellidos Entidad 1er taller 2do taller 

Ana Milagros Villaizan Ajalla CERES Perú S.A.C x 
 

Benjamin  Kroll Solidaridad x x 

Carlos Sanchez Camara Café y Cacao x 
 

Criss Nivin Gerencia Perú ' Biolatina Certificadora x 
 

David  Gonzales Camera Café y Cacao x x 

Davide  Verzegnassi Progetto Mondo Mlal x 
 

Denisse Cotrina SNV x x 

Edith Fernandez Baca PNUD x x 

Edith Rojas DGAAA-MINAGRI x 
 

Elizabeth  Chavez Chavez ICRAF x x 

Emilio del Agula Bereny MINAGRI x x 

Erika Soto IICA x x 

Estela Marjorie Espiritu Tello GIZ x 
 

Ezio Varese Solidaridad x x 

Genowefa Blundo Canto CIAT x 
 

Gerardo  Medina Rainforest Alliance x x 

Ivan  Maita Gomez DGAAA-MINAGRI x x 

Javier Martinez Ocaña Rainforest Alliance x 
 

Johan Mathews DEEIA- MINAGRI x 
 

Jonathan Cornelius ICRAF x 
 

Jorge Elliot Soluciones Practicas x x 

Jorge Moreno Morales Agrorural x 
 

Julio Alegre Orihuela UNALM x 
 

Lili Ilieva Soluciones Practicas x 
 

Lottie  Cecconnello IICA x 
 

Lucia Ballesteros PNUD x x 

Luis Taboada Agrorural x 
 

Maria Trujillo IICA x 
 

Maria Mercedes Medina SCAN x x 

Marisa Ramirez Vela INIA x 
 

Marta Suber ICRAF x x 

Matias Estela Vega Christie Agrobanco x 
 

Milagros   Alva SNV x 
 

Patricia Flores IFOAM x 
 

Patricia  Luna PNCBMCC x 
 

Pedro Belber SERFOR x x 



Nombre Apellidos Entidad 1er taller 2do taller 

Pedro Taura Villes INIA x 
 

Percy Andia Morales Cooperativa de Ahorro y Crédito - Fortalecer x 
 

Rocio Aldana Libélula x 
 

Susana Schuller Junta Nacional Café x x 

Torsten  Boettcher Agrobanco x 
 

Valentina Robiglio ICRAF x x 

Wendi  Francesconi CIAT x 
 

William  Ortiz Saravia Central Café y Cacao x 
 

Angela Taracona PRODEFAD-SERFOR 
 

x 

Belmira Carrera SERFOR 
 

x 

Brunella Palacios SNV 
 

x 

Carlos Diaz Vargas PNUD 
 

x 

Crecencio Elenes USAID 
 

x 

Dave  Pogui PNUD 
 

x 

Elizabeth Martinez Francia DGAAA-MINAGRI 
 

x 

Emilio  Rojas PNUD 
 

x 

Emilio  Alvarez Romero OSINFOR 
 

x 

Encomenderos ? MINAGRI 
 

x 

Estela Baltazar SNV 
 

x 

Freddy Rodriguez Sayritupac Agrobanco 
 

x 

Gianfranco Ciccia DAR 
 

x 

Giannina Ibarra MINAM-OGCCDRH 
 

x 

Jamie Leslie PNUD 
 

x 

Javier Sanchez Ecom Perú  
 

x 

Jorge Figueroa DIGNA-MINAGRI 
 

x 

Katiuska Rojas Flores DGSEP-MINAGRI 
 

x 

Kenneth Peralta MINAM 
 

x 

Lucero  Sumari Rojas Junta Nacional Café 
 

x 

Manuel Avila PNUD 
 

x 

Manuel  Mavila PNUD-MINAM 
 

x 

Marco  Vitteri Palacios SERFOR 
 

x 

Margarita  Mateu Agrorural 
 

x 

Mariana Gonzales Zuñiga CERES Perú S.A.C 
 

x 

Meike Carmen Willems PNUD 
 

x 

Miguel Alya Reategui PRODEFAD-SERFOR 
 

x 

Milagros  Sandoval Conservación Internacional 
 

x 

Patricia Quijandria UTZ 
 

x 

Richard Alca Ayaque PRODUCE 
 

x 

Roxana Orrego SERFOR 
 

x 



Nombre Apellidos Entidad 1er taller 2do taller 

Sara Reyna Palacios Proyecto FInanCC-GIZ 
 

x 

Teresa  Moreno USAID 
 

x 

Veronica  Rey Carguino PNUD 
 

x 

Veronica Gonzales MINAGRI 
 

x 

Victor  Cordero Proyecto EnDev-GIZ 
 

x 

Yovita  Ivanova MINAGRI 
 

x 



Factores de emisión  

Anexo 11 

 Factor de emisión Fuente 
CO2 1 IPCC, 2006 
CH4 21 IPCC, 2006 
N2O 298 IPCC, 2006 
C3H8 (Gas propano) 293.8  
kWh-1 (América Latina) 0.189 Kg CO2e IPCC  
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